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1. Introduccién

1.1 La relacion entre la Constitucion y las gaesitigue aplica en los
procedimientos judiciales no es nueva, al puntoejudnculo del derecho constitucional

con el derecho procesal originaron una ciencia atugvderecho procesal constitucional
@

El problema se encuentra en el significado quecserda a esta evolucién, dando
muestras de la confusion reinante, por ejemplontousucede con elmparqg que siendo
un derecho constitucional de proteccion efectivea das derechos fundamentales, no
tendria que sufrir reglamentaciones asimétricag, ppngan diferencias extrafias en el

tramite que cada legislacion reglamefta

1.2 Otra proyeccion de constitucionalizar los deoscy los procesos deriva del
principio de igualdad, de modo que tampoco delseradiferente el tratamiento de las
garantias. En este caso, obsérvese que la tutéladedecho al ambiente sano y
ecologicamente equilibrado, tiene suerte diversgursequien se ocupe de su

establecimiento.

Inclusive, en la presentacion del nuevo Caddigo IGviComercial, uno de sus

autores sostiene que [...]

1 Gozaini, Osvaldo A.Tratado de Derecho Procesal Constitucional Latineacano, cuatro

volimenes, editorial La Ley, Buenos Aires, 2014.

2 En Argentina se tiene una ley de amparo fedangh wigencia se discute después de la reforma

constitucional del afio 1994, y cada provincia tiehproceso constitucional en sus normas fundarssnta
locales que después reglamentan con notorias yartitades, preocupandose mas de la técnica a icumpl
antes que de los derechos a proteger.



En un sistema complejo existe una relacion ineladile la norma codificada con
la constitucidn, tratados internacionales, leyasisprudencia, usos, de modo que quien
aplica la ley o la interpreta establece un dialdgofuentes que debe ser razonablemente
fundado (articulos 1, 2 y 3). Se trata de diredtipara la decision judicial, que debe
comenzar por el método deductivo, someterse alralode los precedentes, verificar la

coherencia con el resto del ordenamiento, y ddicaqiones suficientemente razonabfés
Vale decir que el Codigo Civil y Comercial que énan vigencia cree ser una
fuente de unidad por estar unificado a nivel nadiehsometimiento de reglas, principios y
valores; cuando lo cierto es que cada provincigetiegulaciones procesales desiguales y
distantes que dejan en la discrecionalidad detpréé judicial muchas de las normas que

sobrevuelan el espacio del derecho privado “camtstibalizado”.

1.3 Quizas se pueda compartir el espiritu queaaeid el seductor llamado a
“constitucionalizar” la vida de los argentinos;enpar que es hora de apartar los regimenes
individuales de derechos para imponer en lo caleatn sentimiento de inclusion y justicia
social. Pero al mismo tiempo que se declama y ngrestuna idea fuerza es necesario —e
imprescindible- tener los pies sobre las realidaglasrgentes y el tejido normativo que
tiene un ordenamiento juridico que, pretendiendogsebal, debe antes que ello, rogar
porqué las jurisdicciones de aplicaciéon e integmién local acuerde un sentido Unico o al

menos armonico.

El articulo 3° del Cdodigo Civil y Comercial es @arente una norma procesal (el
deber de fundar y motivar la sentencia), siendockrga argumentativa una obligacion
ineludible cuando se imponen restricciones a losa®s. Este deber nace en el derecho al
debido procesd”, y como tal, no seria congruente aceptar que faliémtos procesos

debidos como jueces que los administren conform@spias apetenci&.

3 Lorenzetti, Ricardo L., Proyecto de Cédigo Civil y Comercial de la Naciémn:

www.nuevocodigocivil.com

4 Gozaini, Osvaldo A.Derecho Procesal Constitucional — Debido Procegwlitorial Rubinzal

Culzoni, Buenos Aires / Santa Fe, 2008, ps. 348y s

> En un congreso de derecho procesal seria buensegascuchen todas las posiciones sobre la vida

del proceso. El garantismo apunta a que el proegsie las partes, de modo que los derechos realamad
fundamentados y sostén de las pretensiones, sdiamemienden- deben ser resueltos por los juecek e
marco de principios incanjeables como la bilatdeali la contradiccién y la congruencia, porque estel



1.4 Finalmente hay otro aspecto que se incluyeeeld#s consecuencias de
constitucionalizar los derechos y los procesosrEir principal asienta en considerar a la
Constitucién como la Norma Fundamental, vérticeesop de una piramide donde no hay
posibilidad de cambios ni alteraciones. La CartpeSior se aplica sin dobleces, se afirma,

pontificando un positivismo muy cercano a la dekjtboca de la ley”.

Lo cierto es que, este pensamiento de neto corieeceador, pensé en que la
Constitucion se establecia de una vez y para seermgpe los derechos serian inmutables y
gue las garantias fueran el reaseguro de la supiamm@nstitucional.

Es mas, leyes de organizacién nacional como lala748 (aun vigentesijj) fueron
claros estandartes de esta preservacion de laidgdgeonstitucional, persiguiendo que la
Corte Suprema actuara cuando hubiera cuestionesafed que debian ser entendidas caso

por caso.

Cuando en el afio 1994 se reforma la Norma Fundameérgresaron por la via del
art. 75.22 un cuadro de derechos humanos creaaseados en Tratados y Convenciones
gue establecieron, con su propia incorporacionrgrgeiia, un blogue nuevo que hasta

alter6 normas constitucionales vigentes.

2. El derecho procesal transnacional

2.1 Los organos del Sistema Interamericano de heseElumanos han significado
en Latinoamérica una renovacion inusitada sobre dssndares procesales. EI mas
importante sucede con la integracién de nuevoseoads para el debido proceso, y en
materia constitucional se llega por el impacto qenera el llamado control de
convencionalidad, alterando el principio de sup@mae la Constituciéon y, basicamente,
la determinacion de cual es el 6rgano de cierlesprocesos locales.

espacio del derecho dispositivo particular. En darred publicismo tuvo en cuenta otra mirada, ynaicé

la eficacia del proceso en la actividad jurisdineilp dando cierta flexibilizacién a los principid3e este
modo, cuando se tenga un derecho nuevo constilidado, como seria el derecho de incidencia
colectiva —entre otros- los parametros del jueZrsédeoldgicos antes que sustanciales. ElI Codigo de
fondo podra orientar, pero a diferencia de cuamntendlos autores de la reforma, que los juecesmdebe
orientarse por precedentes, esto solo es una agpguaco real para quien tiene experiencia litegios



2.2 El funcionamiento de este mecanismo supranalcidespierta curiosidad. Se
trata de investigar si disciplina con autonomigrotedimiento singular, o si éste se iguala

con el modelo tradicional de bilateralidad y coditcaion.

En materia de técnica éste es el centro de atermédo en lo sustancial, es decir, en
la materia que nutre la posibilidad de encontrar ciencia independiente, esta el control de
convencionalidad; que significa interpretar la Gamuidn Americana sobre Derechos

Humanos, y demas tratados relacionados con deréaomdsmentales.

En este orden emergen los derechos humanos, geenfuna cobertura general sin
miradas personales ni ropajes personalizados. délogkius comunecon una fuerza de
conviccion aglutinante que tiene en los sistemg®mnales, continentales y universales un

mecanismo de asistencia tutelar distinto al queada Estado se genera.

Precisamente, es lo que refuerza la idea de uglieprocesal transnacional.

2.3 Hay, entonces, dos perspectivas que se reimtni@ momento. La del material
con la que trabaja la ciencia, y la forma como a®amfiza un modelo de cumplimiento y

ejecucion cuando los Estados no respetan el congwasumido al adherir al Sistema.

Del encuadre preliminar aparece en primer térmirdesecho internacional de los
derechos humanos; y del otro, el derecho procemadriacional. Uno se constituye en un
movimiento internacional de proteccién que surge ko aprobacién de la Declaraciéon
Universal de Derechos Humanos por parte de la Algantbeneral de las Naciones Unidas
el 10 de diciembre de 1948.

Redactada como “un ideal comun por el que todoglmblos y naciones deben
esforzarse”, la declaracion propicia que los deyedhdividuales y colectivos, sean de
naturaleza civil, politica, econémica, social yterdl basicos, tengan un sistema de

proteccién, respeto y promocién asistencial enscdsoviolencia o desconocimiento local.

El objetivo es lograr un acuerdo general por adimeste disefian los derechos,
deberes y garantias que forman el nucleo eseneitdsdderechos humanos, al que cada

Estado se vincula mediante el expreso reconocimidet los textos que se agregan al



derecho interno; o por la incorporaciéon en losagxionstitucionales que, de este modo, los

obliga al acatamiento y respeto.

La sumision significa que los Estados deben absterte interferir en el disfrute de
los derechos humanos, o de limitarlos. EI compronds protegerlos exige imponer
impedimentos a los abusos contra individuos y @sufEl juramento de realizarlos
significa que los Estados tendran que adoptar raedidsitivas para facilitar el desarrollo
de los derechos humanos basicos.

2.4 Sin embargo, los derechos se fueron acomodaeda suerte de reclamo por la
uniformidad, al punto que las garantias individsdiesron transformandose en exigencias
agrupadas. No era el derecho de solo uno, sinmaEsty en ese lugar los derechos

humanos se fueron fortaleciendo.

Después llego la valoracion de esos derechos contamentales, donde antes que
la atribucion dativa de la norma, se consiguiGebnocimiento de cuanto era personal por
antonomasia. No fue necesario reclamar por lo cuempio, sino por el derecho de exigir

gue la violacién fuera un motivo para deducir uredbo reparativo.

De este modo, el derecho procesal constituciof@d gerechos humanos se unieron

en la busqueda de mecanismos particulares de resguéutela.

La renovacién trajo consigo el emplazamiento dederecho nuevo: ellerecho
procesal transnacionakuyos contenidos basicos encuentran al menoseaitisntesa) el
gue se relaciona con la regulacion de los proceditos previstos dentro del sistema de
proteccién internacional de los derechos humandy;el que funda principios, valores y
reglas de interpretacion que estan sefalados padabe&lo proceso, pensado en este

aspecto, como jurisprudencia uniformadora.

2.5 Lo interesante del fendmeno es la dimension apguiere el sistema de
interpretacion constitucional al agregar nuevasitee donde abrevar. La tarea no es solo

de las cortes especializadas sino de todos loggugromoviendo un control difuso de



convencionalidad que debe ser estudiado por unaiaiespecializada como es el derecho

procesal constitucional.

El principio de interpretacion conforme suma la €§lacion y los tratados
internacionales, sin dar posibilidad alguna de ignoia o soslayo de las sentencias que

explanen los organismos del sistema.

En el caso americano, la jurisprudencia de la Gateramericana de los Derechos
Humanos irrumpe obligatoria, tanto como orientamriecomendaciones e informes de la
Comisién. En el orden interno, el juez o tribunahé obligacion de expandir el principio
iura novit curia, e inclusive de aplicar las disposiciones pertiegrgn una causa, aun

cuando las partes no las invoquen expresamente.

El principio “pro homine” es un resorte para l&uacion promotora y tutelar de los
derechos humanos, y el derecho procesal constialc{en este aspecto, en su cobertura
como derecho procesal transnacional) funge comwieieal servicio docente de explicar

razones y posibilidades para su aplicacion.

3. La necesaria reforma de los sistemas procesadgentinos

3.1 Cuando se advierte en la practica el desempkfidos derechos y la
interpretacion que de ellos tienen los jueces, meden deparar mas que sorpresas ver

como la igualdad se diluye y la eficacia se argumen

La division ideologica, asi como la dinamica impres cada procedimiento (civil
con audiencia preliminar; comercial escrito con i@ucias delegadas; contencioso
administrativo con régimen de preferencias paraEsfado; fiscales con instancia
administrativa previa; etc. etc.) lleva a que cade, cada jurisdiccion, cada territorio,

hagan cuanto quieran con las normas procesales.

Y quizads no esté mal ante la cruda advertenciafgueulamos en otra ponencia
traida a este congreso, donde sefialamos que ejcCGdiil y Comercial Federal es una

mezcla increible de principios y reglas en constanhtradiccion.



3.2 En este sentido constitucionalizar quiere dgalar, y con un sistema procesal
tan proclive a lo propio y singular, es casi imptesipensar que se consigan respuestas
generales; inclusive, la idea de resolver casocpeo es de la Constitucion (art. 116), de
modo que es necesario dar mas precisiones legalasepitar la dispersion de ideas y la

profanacion de valores que debieran ser permanentes

4. Ponencia

4.1 Constitucionalizar los derechos significa damtislo uniforme de aplicacion e
interpretacion. Constitucionalizar los procesososigpdar preferencia a la sustancia antes
gue a las formas; a la Norma Fundamental (con stsados y Convenciones) antes que al
Cédigo Procesaf.

Se trata de considerar que cuando en un procedebgeaplicar la Constitucion y
las Convenciones sobre Derechos Humanos, existehedbo, una unidad juridica
compuesta por normas y principios que, sin apafeceralmente en el articulado del texto
constitucional, son utilizados como pardmetros aleeficacia y reaseguro del debido
proceso. Son verdaderos principios y reglas der\aastitucional, esto es, son normas
situadas en el nivel constitucional, a pesar depgeelan, a veces, contener mecanismos de

reforma diversa al de las normas del articuladstimtionalstricto sensu

4.2 Este entramado de nuevos derechos produce pactonen los procesos
judiciales que altera el sentido tradicional deulds-dictio (decir el derecho). ElI cambio
proviene tanto de las normas legales que imporeQdatas locales; como de las normas

supra legales que llegan desde la justicia tramnsmalc
La fisonomia arrastra, al menos, dos consecuencias:

a) Se posterga el dogma del principio de legalidadyin el cual el juez solo

debe aplicar la norma vigente y reglamentada, m@orgqon el “bloque de

6 Un ejemplo contundente de cuanto queremos expsesancuentra en la reforma del proceso de

amparo de la provincia de Cérdoba que por mediarrdeley fiscal reguld la competencia del juicio,
cuando si fuera tratado —como lo es un procesoctitagienal- la entidad de los derechos en juego, no
podria ser otra la competencia que la contencidsorestrativa.



constitucionalidad”, tiene argumentos aumentados, rgp necesitan estar por escrito en el
derecho interno, por ser normas operativas queesenocen a través de la simple

aceptacion otorgada por una norma constitucional.

b) El proceso judicial se resuelve con una cobertlifierente que incide en el
litigio tradicional. Es probable que las reglasspsan, pero los contenidos del “debido
proceso” se amplian dando una estructura de basetaique acondicionara la clasica
controversia entre partes.

En suma, ambos extremos suponen augurar una eéxtesrsilos poderes y deberes
jurisdiccionales al tolerar que el juez motive dasisiones en normas, principios, valores y
jurisprudencia que ingresa al ordenamiento jurighopesta via constitucional; y por otro,
con la constitucionalizacion del proceso se creandiciones que aumentan las garantias

naturales que tiene el “debido proceso”.

En resumen, trabajar con la constitucionalidad ifsogn variar una tradicion
ideoldgica, y al mismo tiempo, un compromiso paaa mayor eficacia y confiabilidad al
sistema de garantias y proteccion de los dereddosse trata solamente de evitar la
arbitrariedad o la sinrazon; el ideal moderno Igpkra con una dinamica que diluye la
fijacion de contenidos. Tiene, en consecuenciacamcter o una condicién progresiva,
donde lo trascendente es impulsar el activismooresgble de los jueces, como Unicos
instrumentos humanos eficaces para la proteccidosd#erechos humanos



